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1, Generationenpotenziale* — worum gebt es¢

In diesem Band geht es um ,Generationenpotenziale®: ein Wort, das — wie ein
Blick in die gingigen Internetportale zeigt — noch wenig genutzt wird. Darum
lohnt es sich, daran zu erinnern, dass der Begriff des ,Potenzials® auf zweierle:
hinweist: auf Leistungsfa@higkeit und auf Leistungsvermigen. Das Interesse gilt so-
mit dem, was ist, und dem, was sich denken lasst, gilt somit sowohl der Empirie
als auch der Theorie und der konzeptuellen Arbeit.? Letztere steht im Zentrum
dieses Beitrages, der damit als ,Kontrapunkt® zu den anderen Beitrigen dieses
Bandes dient, in denen die empirischen Befunde im Vordergrund stehen.

Mein Ausgangspunkt ist dementsprechend eine allgemeine heuristische Hypothe-
se. Sie lautet: Generationenbeziehungen lisst sich eine Spezifik zuschreiben, die
ihren Niederschlag in der ,sozialen Logik® dieser Beziehungen findet.* Darunter
verstehe ich Regeln der Gestaltung dieser Beziehungen, die sich aus ihrer gesell-
schaftlichen Tragweite ableiten. Sie liegt in diesem Fall darin, dass es - allgemein
formuliert — um die Erfahrungen, die Praxis und die Sinngebungen menschlicher
Generativitit® geht. Damit ist in demografischer Perspektive zunichst die Ent-
scheidung zur Elternschaft gemeint. Doch es geht um mehr: Generativitit ldsst sich
generell als die Fihigkeit der Menschen verstehen, dass sich Altere ihrer Verant-
wortlichkeit fiir die Jiingeren und sich diese wiederum threr Verantwortlichkeit” fir

' Ich danke Andreas Lange fiir kritische Kommentare und Caroline Johnen fiir ithre Mitarbeit
bei der Erstellung der Endfassung des Textes.

2 Anlass und Aufgabe dieses Beitrags entsprechend und angeregt von der doppelten Bedeu-
tung des Stichworts ,Potenziale® geht es mir nicht in erster Linie darum, neue Ideen zur
Generationenanalyse zu entwickeln, sondern darum, eine schliissige Argumentation auf der
Grundlage meiner jiingsten Arbeiten vorzulegen. Siehe hierzu auch die Materialien unter
www.kurtluescher.de.

3 Das Nachdenken iiber Potenziale® aktiviert also sowohl den ,, Wirklichkeitssinn® als auch

den ,Moglichkeitssinn® — um auf die bekannte Unterscheidung von Robert Musil 1m

Mann ohne Eigenschaften® (Kap.4) Bezug zu nehmen. Allerdings diirfte mein Versuch,

das Mogliche iiber konzeptuelle Arbeit zu erkunden, nicht seinen Absichten entsprechen,

sondern kann bestenfalls als Versuch einer sozialwissenschaftlichen Variante des Verstind-
nisses seiner Idee angesehen werden.

Das ist selbstverstindlich insofern eine nicht unproblematische Annahme, als sie dazu ver-

leiten kann, eine , Wesensbestimmung® vorzunehmen. Ich versuche - wie ich im Folgen-

den darlege — diese argumentative Falle wissenssoziologisch zu umgehen.

5 Ich ziehe den Begriff der Verantwortlichkeit demjenigen der Verantwortung vor, weil er ei-
ne stirkere Bezugnahme zum tatsichlichen Handeln aufweist. Siehe hierzu auch: Kau/-

mann 1992.
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iltere Menschen bewusst sein konnen.® Dies geschieht im Wissen, in individuellen
und kollektiven Generationenfolgen eingebunden zu sein, die von der Vergangen-
heit in eine — ungewisse — Zukunft hinein gedacht werden kénnen. Von Belang ist
dabei das individuelle und kollektive Bewusstsein gleichzeitiger Differenz und
Gemeinsamkeit zwischen den Angehorigen unterschiedlicher Generationen. Da-
raus ergeben sich Konsequenzen fur das Verstindnis der Gestalt und der Gestal-
tung der Generationenbeziehungen.

2 Die Aktualitit der ,, Generationenfrage” und die heutige Form des
Problems der Generationen™

Von Generationen und Generationenbeziehungen ist in der Offentlichkeit seit
einiger Zeit in vielerlei Zusammenhingen die Rede. Dafiir gibt es gute Griinde.
Da ist zunichst der Wandel des Altersaufbaus der Gesellschaft. Mit thm verin-
dert sich das zahlenmiflige Gewicht der einzelnen Altersgruppen und der Jahr-
gangsgruppen als Kohorten. Uber ihre unterschiedliche Teilhabe am gesellschaft-
lichen Wohlstand, ihre unterschiedlichen Interessen, gepaart mit Einfliissen auf
das Selbstverstindnis, also die soziale Identitit ihrer Angehorigen, werden sie zu
Generationen.” Die heutigen Generationen von Jung und Alt artikulieren sich als
historische Generationen wiederum mit einem neuen Verstindnis der einzelnen
Phasen des Lebenslaufs. So entwickeln beispielsweise die Angehorigen der so ge-
nannten ,Babyboomer-Generation® eine neue Praxis des Alterns, wie Perrig-
Chiello und Hopflinger (2009) anschaulich darstellen.

Somit zeichnet sich meines Erachtens eine Wende im Verstindnis der ,,Gene-
rationenfrage“ ab, die dazu fiihrt, das ,Problem der Generation“ anders zu be-
trachten, als es Karl Mannbeim getan hat, bekanntlich der prominenteste Klassi-
ker der sozialwissenschaftlichen Generationentheorie. Nach wie vor gehort es zu
den Ritualen des Schreibens tiber Generationen, seinen Aufsatz zu zitieren, wo-
fiir es tatsichlich gute Griinde gibt.® Wie man weifd, ist darin allerdings fast aus-
schliefRlich von sozio-kulturellen Generationen die Rede, also weder von anderen
Generationenverhiltnissen, namentlich auch nicht von den so fundamentalen
familial-verwandtschaftlichen, noch von der Gestaltung der Beziehungen zwischen
Generationen und deren Angehorigen. Folglich bleibt auch die wichtige Analyse
der Wechselwirkungen zwischen verschiedenen Generationenformationen aufSer
Acht, ebenso ihre demografische Einbettung.

® Dieses Verstindnis wird in Liegle/Liischer (2008: 149 f.) begriindet.

Siehe hierzu und zu den weiteren Schliisselbegriffen das kleine Kompendium zur Genera-
tionenanalyse: Liischer et al. 2009.

8 In diesem Fall besteht einer dieser Griinde darin, dass Mannheims Beschiftigung mit Ge-

nerationen im weiteren Kontext seines Interesses am Thema der ,Utopie® gesehen werden
kann. — Mannheim 1928/1964. Siche hierzu auch die Darstellung in: Liischer/Liegle 2003:

Kap. 7.1.
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Im Hinblick auf das Heute und die Gestaltung der aktuellen Generationenbe-
ziehungen ist nun aber von Belang, dass die gemeinsame Lebensspanne zwischen
Alt und Jung meistens Angehorige von drei, oft vier und sogar mehr Generatio-
nen (im mehrfachen Sinne des Wortes) einschliefdt. Daraus ergeben sich einer-
seits neue Aufgaben, andererseits neue Chancen der Beziehungsgestaltung. Die
aktuelle Aufmerksamkeit fur die Rolle der Grofleltern ist dafiir ein Indikator.”
Naheliegenderweise riicken dabei die Leistungen in den Vordergrund, welche die
Angehorigen der unterschiedlichen Generationen fiireinander erbringen: Bei-
stand bei Schicksalsschligen, finanzielle Unterstiitzungen, Pflege, Fiirsorge und
Erziehung. Verstehen sie sich von selbst? Inwiefern verweben und verflechten
sich darin die privaten und die gesellschaftlichen Leistungen? Erginzen oder er-
setzen sie sich? |

Seit jeher regeln Brauch und Sitte die Generationenfolge und die Gestaltung
der Generationenbeziehungen. Mit dem Aufkommen organisierter Gemeinwe-
sen und insbesondere des Staates sind sie ins Recht eingebunden. Dementspre-
chend stehen sie in Spannungsfeldern konkurrierender Interessen. Sie sind Teil
einer impliziten ,Generationenpolitik®. Thre Tragweite wird unter dem Eindruck
des sozio-demografischen Wandels in jungster Zeit offensichtlich und sie wird
dementsprechend als solche explizit thematisiert (siehe hierzu Abschnitt 6). Dies
ist ein weiterer Aspekt des neuen Verstindnisses der ,,Generationenfrage®.

Diese Entwicklungen hin zu einer pragmatisch-politischen Orientierung gehen
mit mannigfachen konzeptuellen Herausforderungen einher. Sie wurden und
werden, namentlich in der Soziologie, seit den 1980er Jahren unter dem Ge-
sichtspunkt angegangen, was die neue Generationendynamik fuir den gesellschaft-
lichen Zusammenbhalt bedeutet. Ist er gefihrdet? Diese Frage liegt deswegen na-
he, weil gleichzeitig, jedenfalls seit den 1970er Jahren, ein offensichtlicher Wan-
del der Institution der Familie zu beobachten ist. Sie wird nicht in einer domi-
nanten, als einzig richtig postulierten Form, sondern in unterschiedlichen alltag-
lichen Lebensweisen gelebt — oft in Konkurrenz zu anderen privaten Lebensent-
wiirfen. Nicht mehr die ,Funktionen® der prototypischen Familie von Vater,
Mutter, Sohn und Tochter im gemeinsamen Haushalt interessieren, sondern thre
wechselnden Konstellationen und ihre Einbettung in weitere Netzwerke und de-
ren ,fragile Institutionalisierung®.!® Diese Wiederentdeckung und Aufwertung
der Verwandtschaft trifft sich mit einem Wandel der Sicht des Alterns als einer
defizitiren hin zu einer eigenstindigen und eigenwertigen Lebensphase.

Es ist unter diesen Umstinden durchaus plausibel, dass sich die Idee der ,,So-
lidaritit“ als allgemeine Orientierung der Forschung anbot und noch heute an-

7 Als ein Beispiel fiir viele siche den Sammelband von Klosinski (2008) und darin auch mei-
nen eigenen Versuch einer soziologischen Anniherung an Grofelternschaft heute (Lischer
2008a).

10 Die These der ,fragilen Institutionalisierung® erliutere ich in Lischer (2008b).






