Generationenpotenziale — eine konzeptuelle
Anniherung'

Kurt Liischer

1, Generationenpotenziale* -- worum gebl es?

In diesem Band geht es um ,Generationenpotenziale®; ein Wort, das - wie emn
Blick in die gingigen Internetportale zeigt — noch wenig genutzt wird. Darum
lohnt es sich, daran zu erinnern, dass der Begriff des ,Potenzials” auf zweierles
hinweist: auf Leistungsfabickeit und auf Leistungsvermagen. Das Interesse gilt so-
mit dem, was ist, und dem, was sich denken lisst, gilt somit sowohl der Empirie
als auch der Theorie und der konzeptuellen Arbeit.® Letztere steht im Zentrum
dieses Beitrages, der damit als Kontrapunkt® zu den anderen Beitrigen dieses
Bandes dient, in denen die empirischen Befunde im Vordergrund stehen.

Mein Ausgangspunkt ist dementsprechend eine allgemeine besristische Hypothe-
se. Sie lautet: Generationenbeziehungen lisst sich eine Spezifik zuschretben, die
ihren Niederschlag in der ,sozialen Logik” dieser Bezichungen findet.* Darunter
verstehe ich Regeln der Gestaltung dieser Bezichungen, die sich aus ihrer gesell-
schaftlichen Tragweite ableiten. Sie liegt in diesem Fall darin, dass es — allgemein
formuliert — um die Erfahrungen, die Praxis und die Sinngebungen menschlicher
JGenerativitat® geht. Damit ist in demografischer Perspektive zunichst die Ent-
scheidung zor Elternschaft gemeint. Doch es geht um mehr: Generativitit ldsst sich
generelf als die Fihigkeit der Menschen verstehen, dass sich Altere ihrer Verant-
wortlichkeit fiir die Jingeren und sich diese wiederum ihrer Verantwortlichkeit® fur

i Jch danke Andreas Lange fiir kritische Kommentare und Caroline Johnen fir ihre Mitarbeit

bei der Erstellung der Endfassung des Textes.

Anfass und Aufgabe dieses Beitrags entsprechend und angeregt von der doppelten Bedeu-

tung des Stichworts Potenziale® geht es mir nicht in erster Linie darum, neue Ideen zur

Generationenanalyse zu entwickeln, sondern darum, eine schlissige Argumentation auf der

Grundlage meiner jiingsten Arbeiten vorzulegen. Siehe hierzu auch die Materialien unter

www . kurtluescher.de,

3 Das Nachdenken @iber ,Potenziale® aktiviert also sowohl den ,Wirklichkeitssinn® als auch
den ,Méglichkeitssinn® - um auf die bekannte Unterscheidung von Robert Musil im
JMann ohne Figenschafien® (Kap.4) Bezug zu nechmen. Allerdings ditrfle mein Versuch,
das Mogliche Gber konzeptuelle Arbeit zu erkunden, nicht seinen Absichten entsprechen,
sondern lann bestenfalls als Versuch einer sozialwissenschafifichen Variante des Verstind-
nisses seiner Idee angesehen werden.

4 Pas st selbstverstindlich insofern eine nicht unproblematische Aunnahme, als sie dazu ver-
leiten kann, eine ,Wesensbestimmung® vorzunebmen. Ich versuche - wie ich im Folgen-
den darlege - diese argumentative Falle wissenssoziologisch zu umgehen.

8 Ich ziehe den Begriff der Verantwortlichkeit demjenigen der Verantwortung vor, weil er ei-

ne stirkere Bezugnahme zum tatsichlichen Handeln aufweist. Siehe hierzu auch: Kauf-

mann 1992,
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iltere Menschen bewusst sein kdnnen.® Dies geschieht im Wissen, m mdividuellen
und kollektiven Generationenfolgen eingebunden zu sein, die von der Vergangen-
heit in eme ~ ungewisse ~ Zukunft hinein gedacht werden konnen. Von Belang ist
dabet das individuelle und kollektive Bewusstsein gleichzeitiger Differenz und
Gemeinsamkeit zwischen den Angehorigen unterschiedlicher Generationen. Da-
raus ergeben sich Konsequenzen flir das Verstindnis der Gestalt und der Gestal-
tung der Generationenbeziehungen.

2 Die Aktualitdt der , Generationenfrage und die heutige Form des
wLProblems der Generationen™

Von Generationen und Generationenbezichungen ist in der Offentlichkeit seit
e¢iniger Zeit in vielerlei Zusammenhingen die Rede. Daflir gibt es gute Griinde,
Da ist zunichst der Wandel des Altersaufbaus der Gesellschaft. Mat thm verin-
dert sich das zahlenmiflige Gewicht der einzelnen Altersgrappen und der Jahr-
gangsgruppen als Kohorten. Uber ihre unterschiedliche Teithabe am gesellschaft-
lichen Wohlstand, ihre unterschiedlichen Interessen, gepaart mit Eintliissen auf
das Selbstverstindnis, also die soziale Identitdl ihrer Angehérigen, werden sie zu
Generationen.” Die heutigen Generationen von Jung und Al artikulieren sich als
historische Generationen wiederum mit einem neuen Verstindnis der emzelnen
Phasen des Lebenslaufs. So entwickeln beispielsweise die Angehorgen der so ge-
nannten ,Babyboomer-Generation® eine neue Praxis des Alterns, wie Perrig-
Chuello und Hopflinger (2009) anschaulich darstellen.

Samit zeichnet sich meines Erachtens eine Wende tm Verstindnis der ,Gene-
rationenfrage® ab, die dazu fiithrt, das ,Problem der Generation™ anders zu be-
trachten, als es Karl Mannbeim getan hat, bekanntlich der promimenteste Klassi-
ker der soztalwissenschaftlichen Generationentheorte, Nach wie vor gehdrt es zu
den Ritualen des Schreibens iiber Generationen, seinen Aufsatz zu zitieren, wo-
flr es tatsichlich gute Griinde gibt.? Wie man weifs, ist darin allerdings fast aus-
schlieRlich von sozio-kulturellen Generationen die Rede, also weder von anderen
Generationenverhiltnissen, namentlich auch nicht von den so fundamentalen
familial-verwandtschaftlichen, noch von der Gestaltung der Beziehungen zwischen
Generationen und deren Angehorigen. Folglich bleibt auch die wichtige Analyse
der Wechselwirkungen zwischen verschiedenen Generationenformationen aufler
Acht, ebenso thre demografische Einbettung.

® Dieses Verstindnis wird in Liggle/Liischer (2008: 149 £.) begrindet.

7 Siche hierzu und zu den weiteren Schiiisselbegriffen das kleine Kompendium zur Genera-
tionenanalyse: Lischer ef al. 2009.

8 In diesem Fall besteht einer dieser Griinde darin, dass Mannheims Beschiftigung mit Ge-
nerationen im weiteren Kontext seines Interesses am Thema der Utopie® gesehien werden
kanm. ~ Mannbhein 1928/1964. Siche hierzu auch die Dasstellung in: Liéscher/Liogle 2003:
Kap. 7.1
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Im Hinblick auf das Heute und die Gestaltung der aktuellen Generationenbe-
zichungen ist nun aber von Belang, dass die gemeinsame Lebensspanne zwischen
Alt und Jung meistens Angehorige von drei, oft vier und sogar mehr Generatio-
nen (im mehrfachen Sinne des Wortes) einschliefit. Daraus ergeben sich einer-
seits neue Aufgaben, andererseits neue Chancen der Beziehungsgestaltung. Die
aktuelle Aufimerksamkeit fir die Rolle der GroReltern ist dafiir ein Indikator.”
Naheliegenderweise riicken dabei die Leistungen i den Vordergrund, welche die
Angehérigen der unterschiedlichen Generationen fireinander crbringen: Bel-
stand bei Schicksalsschligen, finanzielle Unterstiitzungen, Pflege, Fursorge und
Lrzichung. Verstehen sie sich von selbst? Inwiefern verweben und vertlechten
sich darin dic privaten und die gesellschaftlichen Leistungen? Erginzen oder er-
setzen sie sich?

Seit jeher regeln Brauch und Sitte die Generationenfolge und die Gestaltung
der Generationenbezichungen. Mit dem Aufkommen organisierter Gemeinwe-
sen und insbesondere des Staates sind sie ins Recht eingebunden. Dementspre-
chend stehen sie in Spannungsteldern konkurrierender Interessen. Sie sind Teil
emer fmpliziten L Generationenpolitik®. Thre Tragweite wird unter dem Eindruck
des sozio-demografischen Wandels in jiingster Zeit offensichtlich und sie wird
dementsprechend als solche explizil thematisiert (siehe hierzu Abschnitt 6). Dies
ist ein weiterer Aspekt des neven Verstindnisses der ,Generationenfrage”.

Diese Entwicklungen hin zu einer pragmatisch-politischen Orientierung gehen
mit mannigfachen konzeptuellen Herausforderungen einher, Sie wurden und
werden, namentlich in der Soziologie, seit den 1980er Jahren unter dem Ge-
sichtspunkt angegangen, was die neue Generationendynamik fiir den gesellschaft-
Lichen Zusammenhalt bedeutet. Ist er gefihrdet? Diese Frage liegt deswegen na-
he, weil gleichzeitig, jedenfalls seit den 1970er Jahren, ein offensichtlicher Wan-
del der Institution der Familie zu beobachten ist. Sie wird nicht in einer domi-
nanten, als einzig richtig postulierten Form, sondern in unterschiedlichen alltig-
lichen Lebensweisen gelebt - oft in Konkurrenz zu anderen privaten Lebensent-
wiirfen. Nicht mehr die ,Funktionen® der prototypischen Familie von Vater,
Mutter, Sohn und Tochter im gemeinsamen Haushalt interessieren, sondern thre
wechselnden Konstellationen und ihre Einbettung in weitere Netzwerke und de-
ren L fragile Institutionalisierung®.t? Diese Wiederentdeckung und Aufwertung
der Verwandtschaft triffe sich mit einem Wandel der Sicht des Alterns als einer
defizitiren hin zu einer eigenstindigen und eigenwmertigen Lebensphase.

Es ist unter diesen Umstinden dutchaus plausibel, dass sich die Idee der ,So-
lidaritit® als allgemeine Orientierung der Forschung anbot und noch heute an-

9 Als ein Beispiel fir viele siche den Sammelband von Klosinski (2008) und darin auch mei-
nen eigenen Versuch ciner soziologischen Anniherung an Grofelternschaft heute (Liischer
2008:).

10 Dyie These der Jfragilen Institutionalisierung” erliutere ich in Lischer (2008b).
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bietet.! Dafiir gibt es verschiedene Griinde. Da sind zum einen die Weite und
die Unbestimmtheit des Begriffs. Gemeinsames soziales Handeln, Zustimmung
zu allgemeinen Werten und Vorstellungen affektiver Verbundenheit lassen sich
darunter ebenso fassen wie Bedingungen, die sie fordern.!? Hinzu kommt die
Nihe zu moralischen und ethischen Uberzeugungen. Sie waren seit jeher attrak-
tiv fiir ein sozialwissenschaftliches Denken, das ausgesprochen oder unausgespro-
chea den gesellschaftlichen Zusammenhalt als eine tbergreifende melioristi-
sche* Uberzeugung akzeptierte, die geeignet war, die Verkniipfung zwischen all-
gemeiner wissenschaftlicher Theoriebildung und politischer Programmatik zu be-
giinstigen, wie sic kennzeichnend flir funktionalistische Ansitze in der Soziolo-
gie ist. In der Forschung regte das Postulat des Zusammenhalts die Ableitung von
Jndikatoren der Solidaritit® an, die threrseits wiederum die Méglichkeit bieten,
vergleichsweise einfach anwendbare Methoden einer guantitativen JMessung® der
Oualitit menschlichen Zusammenlebens zu entwickeln, wodurch sich wiederum
auf plausible Weise die politischen Diskurse argumentativ untermauern lassen.

Doch was genau beinhaltet die Leitidee der Solidaritit?’® ITm Kontext der Gene-
rationenforschung umgibt sie meines Erachtens die Gesellschaft mit der Aura von
LGemeinschaft®. Darin schwingt ein harmonisierender Grundton mit. Thr ent-
spricht auf der Ebene des Individuums die Idee des Wohlergehens bzw. Wohlbe-
findens, wobei das englische ,well-being die Nihe zu einem - wiinschenswerten. -
Zustand des ,Seins® noch deutlicher zum Ausdruck bringt. Die Idee trifft in dieser
Allgemeinhelt auf die in der neveren populdr-philosophischen Literatur verbreitete
Beschiftigung mit der Suche nach dem ,gelingenden Leben® und mat Vorstellun-
gen des Gliicks.! An sich wiire es interessant, der Frage nachzugehen, inwieweit es
sich dabei um eine Reaktion auf die schwierigen sozialen und 6konomischen Be-
dingungen handelt, in der viele Menschen heute leben, gewissermafien also um cin
Wunschdenken. Dabeil wire weiterhin in Betracht zu zichen, mwieweit dieses
durch die Allgegenwart der Werbung und die danin angesprochene Verpflichtung
zur ,Selbstverwirklichung® angetrieben wird., Fine Antwort darauf lisst sich hier
nicht geben. Fest steht jedenfalls, dass ywell-being™ bzw. Wohlbefinden eine belieb-
te Variable zur Messung der Qualitit der Generationenbezichungen ist.

-

Is kommt hinzu, dass die vordergrindige Plausibilitit der ldee der Solidaritit

'l

und ihre soziale Erwiinschtheit zur Vermischung von dem, was ist, mit dem, was

U Siehe hierzu auch meine Analyse in der Festschrift fir Franz-Xaver Kaufmann (Lischer
1997).

12 Siehe hierzu auch die Binleirung von Ette ef al. in diesern Band.

3 Die unterschiedlichen Diskurse, in denen der Begriff verwendet wird, diskutiert prignant
Wildt (1998).

1 Allerdings ist auch festzuhalten, dass diese Idee eine Jange Tradition aufweist und in neue-
ster Zeit beispielsweise von Taylor als wesentliches Element seiner Sozialphilosophie wieder
aufgenommen wurde. Siehe hierzu: Rosa 1998: 382-413, Umgcekehrt ist es auch notwendig,
auf” die Instrumentalisierung von Glicksvorstelfungen hinzuweisen, wie dies Duttweiler
(2007) macht.
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sein soll, verleitet.’ Das wiederum bleibt nicht ohne rhetorische Folgen. In den
plakativen Zusammenfassungen, wie sie nun cinmal in den angewandten Wis-
senschaften iiblich sind, wird jedoch tibersehen, dass lingst nicht alle familialen
Generationenbeziehungen, in vielen Untersuchungen nicht einmal die Mehrheit,
altiv praktizierte Solidaritit belegen. Gegenseitige Gleichgiiltigkeit und Konflikte
bleiben unterbelichtet.

Is lige nahe, diese Ausrichtung auf ;Harmonie™ in der Begrifflichkeit von ,So-
lidaritit® und Wohlbefinden® als eine Kennzeichnung vorherrschender Richtun-
gen und Orientierungen der Generationenforschung hinzunehmen oder abzutun.
Doch man kénnte auch fragen, ob diese sich damit in der Funktion einer Geste
der Beschwichtigung in unruhigen, fiir viele sogar garstigen Zeiten erschopft, oder
ob sogar ~ wie bisweilen gesagt wird - der Verweis auf die in der Gesellschaft
kaum und in den Familien scheinbar noch weniger zum Ausdruck kommenden
Generationenkonflikte dazu dient, um von den starken Spannungen, sozialen
Ungleichheiten und geseflschaftlichen Ungerechtigkeiten abzulenken.

So einfach mochte ich es mir allerdings nicht machen., Wohl aber méchte ich
fragen, ob mit dieser Ausrichtung die Potenziale der Generationenbeziehungen
und damit auch der sozialwissenschaftlichen Generationenforschung erschopft
sind oder ob wir nicht vielmehr erst am Anfang einer wichtigen Entwicklung so-
vialwissenschaftlichen und interdiszipliniren Arbeitens stehen, das nota bene wie-
derum auch politische Implikationen hat. Bemerkenswert ist, wie rasch und viel-
filtig sich das Forschungsinteresse entwickelt hat, Die Beitriige zu diesemn Band,
die ihrerseits auf weitere Arbeiten und auf eine Vernetzung unter diesen verwei-
sen, oder auch etwa die Tatsache, dass die Thematik von mehreren, auch interna-
tional vergleichenden Surveys aufgenommen worden ist, ldsst jedenfalls auch ei-
ne andere Binschitzung der Situation zu, Es kénnte sein, dass lediglich die ersten
Schritte gemacht worden sind und ihnen weitere folgen konnen and sollen.
Wenn diese Sichtweise, diese ,Definition der Situation® zutrifft, ist es allerdings
notwendig, konzeptuelle Uberlegungen anzustellen - darum die heuristische
Hypothese einer Spezifik der Generationenbeziehungen.

15 Im Blick auf dic normativen Vorelngenommenheiten, allerdings im weiteren Zusammen-
hang der Verwandtschafisbezichungen (wobei dic Generationenbezichungen eingeschlos-
sen sind), weist beispielsweise Janet Finch zu Recht darauf hin, dass viele dftentliche Ver-
lautbarungen folgendermaBen charakterisiert werden konnen: It 1s prescription presented
as description.” (Finch 1989: 237).

16 Jeh werde im vierten Abschnitt allerdings als einen weiteren Grund fiir diesen Rekurs auf
Solidaritiit deren implizite Nihe zum Konzept der Sozialisation zur Diskussion stellen.
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3 Die Komplexitit der Generationenbeziehungen als heuristisches
Potenzial

Generationenbeziehungen setzen Angehirige von ,Generationen™ voraus. Davon
ist im Alltag mindestens in dreifacher Weise die Rede. Erstens dient der Begniff
der Generation dazu, Alt und Jung zu unterscheiden, Zweitens wird von Genera-
tionen in Familie und Verwandtschaft gesprochen, wobei sich die individuellen
Zugehdrigkeiten mit sozialen Rollen wie Kind, Eltern und Grofleltern verbinden.
Drittens finden sich historische und zeitdiagnostische Generationenzuschreibun-
gen wie die 68er Generation oder die ,Babyboomer®. Es gibt dariiber hinaus ein
weiteres wichtiges Generationenverhiltnis: das pidagogische. Es versteht sich ei-
pentlich von selbst, wird aber als solches weniger angesprochen. Dabei findet es
sich eigentlich schon an den Anfingen des Begriffes. Sieht man sich um, ent-
deckt man weitere Anwendungen, die sich teilweise von den Genannten ableiten,
so beispielsweise dic Generationenzugehdrigkeiten, die sich aus der Mitglied-
schaft zu Organisationen oder dern Eintritt in einen Betrieb ergeben.

Den Generationenzuschreibungen ist im Weiteren eigen, dass sie auf eine Ab-
Jolee von Generationen verweisen. Das kann mehr oder weniger ausdriicklich ge-
schehen, Am wenigsten trifft dies zu, wenn von Generationen lediglich im Sinne
von Alt und Jung die Rede ist. Man kann darum mit guten Grimden fragen, ob
in diesem Fall der Begriff nicht eigentlich zu kurz greift. Jedenfalls wird ein heu-
ristisch bedeutsames Element seiner Spezifik verpasst, nimlich seine sozial-
historische Dimension und die sich daraus ergebende Dynamik® Darauf stofit
man unvermeidlich, wenn man die wechselseitige Verflechtung der Generatio-
nenbegriffe und folglich auch der faktischen Generationenzugehorigkeiten in
den Blick nimmt. In der Tat kénnen dem Einzelnen immer mehrere Generatio-
nenzugehbrigkeiten zugeschrieben werden. Eine Mutter ist beispielsweise eben
auch eine Mutter der Babyboomer-Generation und dies wiederum kann mit ih-
rem Verstindnis als Erziehende zusammenhidngen.

Meiner Ansicht nach liegen hier wichtige theoretische und forschungsleitende
Potenziale des Konzepts der Generation vor. Aus den beiden genannten Sachver-
halten folgt jedenfalls, dass es unterschiedliche Arten von Generationen und unter-
schiedliche ,Glieder* innerhalb einer Generationenfolge gibt. Bisweilen ist dies
Anlass, den Begriff der Generation als mehrdeutig zu bezeichnen und seinen Nut-
zen in Frage zu stellen, gilt doch Bindeutigkeit als ein erstrebenswertes Kriterium
wissenschaftlichen Arbeitens. Dagegen lassen sich gute Argumente vorbringen.!

17 Siche hierzu auch die detailliertere Ubersicht iber die Generationenbegniffe in: Liischer et al.
2009: 2.

18 Siehe hierzu auch die bereits etwas dltere, jedoch nach wie vor inspirierende Analyse in so-
zial-okologischer Perspektive von Browfenbrenner (1993).

¥ Das macht fir die Sozialwissenschaften in einer {iberzeugenden wissenssoziologischen
Weise Lezine (1985).
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Doch abgesehen davon handelt es sich m Falle des Konzeptes der Generation
nicht eigentlich um eine Mehrdeutigkeit, sondern um eine SMehrbeziglichkeit”.

Genau darin sche ich ein heuristisches Potenzial. Lis wird deutlich, wenn ¢s sich
mit der Einsicht verbindet, es sei wichtig, nicht nur das Verhiltnis von zwel aufein-
ander folgenden Generationen oder die Beziehungen der Angehorigen zweier Ge-
nerationen zu betrachten. Dann ergibt sich eine Sensibilitit fir die mehrschichtige
seitliche Dynamik von Generationenzugehorigkeiten und -beziehungen. Dies er-
méglicht den Anschluss an Analysen des sozialen Wandels, nicht zuletzt auch an
jere, in denen es wm die Relevanz von Menschenbildern und Vorstellungen des
Selbsts als Bezugsgrofen fiir individuelles und kollektives Flandeln geht. Die ,klas-
sische® Studie zu dieser Thematik ist selbstverstindlich Dawvid Riesmans LDie ¢in-
same Masse® (Riesman ct al. 1966). Zwar ist bei ihm der Begrift der Generation
nicht von zentraler Bedeutung. Doch implizit ist er in der zentralen These enthal-
ten, gemifl der die demografischen Verinderungen in differenzierter Weise mit der
Lebensfilhrung und Gber sie mit der Auspragung von drei Typen der modalen Per-
sonlichkeit einhergehen: der traditions-, innen- und aufiengeleiteten,

Um die handlungstheoretische Tragweite von Generationenzugehorigkeiten
und -bezichungen konzeptuell - und in der Folge selbstverstindlich auch empi-
disch - zu erfassen, schlage ich vor diesem Hintergrund gemeinsam mit anderen??
vor, anzunehmen, dass Generationenzugehorngkeiten bedeutsam fur die Zu-
schreibung personlicher Identitit sind. Formuliert als kompakte Definition:

LDas Konzept der Generation dient dazu, kollektive oder individuelie Alcteure lunsicht-

lich flwer sozial-zeitlichen Positionierung in einer Bevélkerung, einer Gesellschafi, einem

Staat, einer sozialen Organisation oder einer Familie zu charakterisieren und ihnen Fa-

cetten ihrer sozialen Identitit zuzuschreiben. Diese zeigen sich dasin, dass sich Akteure

in ihrem Denken, Filien, Wollen und Tun an sozialen Perspektiven orfentieren, fur die

der Geburtsiahrgang, das Alter oder die bisherige Dauer der Mitgliedschaft in der jewei-

ligen Sozietit oder die Interpretation historischer Ereignisse von Belang sind. !
Wichtig ist, dass es sich um Facetten der ldentitit handelt; welcher Art und wie
gewichtig sie sind, welche Konfigurationen vorkommen, ist empirisch zu ermit-
teln. Doch es ist offensichtlich, dass dieses Verstindnis von Generation und Ge-
nerationenzugehérigen i differenzierter Weise die Jebenspraktischenn Hand-
Jungs- und Bezichungspotenziale in den Vordergrund ritckt. Far ihre pragmati-
sche Bedeutung sind iiberdies die damit einhergehenden moralischen Vorstellun-
gen und Uberzeugungen und dic Bereitschaft zur Verantwortlichkeit von Belang.
Konkret: dic Zugehdrigkeit zu ciner historischen Generation, beispiclsweise je-
ner, die den Krieg als Kind erlebt hat, hiingt mit normativen Uberzeugungen zu-
sammen, die sich mit der Art und Weise, wie die Rolle als Mutter oder Vater ver-

20 Dyagu aushihslich: Lischer/Licgle 2003 sowie Lischer et al. 2009,

20 ] iacher et ol 2009: 3. Dabei ist festzuhalten, dass diese Definition das erste von drei Ele-
menten eines differenzierten Definitionsrasters ist; die beiden anderen heiflen “Generatio-
nenbezichung® und JGenerationenordnung®,
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standen wird, verbinden kénnen. Die cinschligige Literatur bietet dazu viel An-
schauungsmaterial.#

Dic konzeptuelle Sicheweise, dass es um Faceiten von Identitdt geht, st nun
noch in anderer Hinsicht heuristisch bedeutsam. Die Uberlappung von Genera-
tionenzugehérigkeiten verweist auf mogliche Widerspriiche und die sich daraus
ersebende Dynamik, die der Finzelne in seinem Selbstverstindnis und im Um-
gang mit anderen erfihrt. Sie ist eine Quelle der Erfahrung von Ambivalenzen,
mithin auch der Potenziale, die darin liegen, diese anzuerkennen und damit so-
zial kreativ umzugehen (siehe hierzu Abschnitt 5).

In der sozialwissenschaftlichen Forschung werden die genannten heuristischen
Potenziale teilweise dutchaus genutzt, andere liegen noch brach. So umfassen
beispielsweise die groflen Surveys jeweils drei Generationen. Allerdings sind sie
auf den Kontext von Familic und Verwandtschaft beschriinkt. Umso wichtiger
sind Untersuchungen in unterschiedlichen Wellen, wie sie im Alterssurvey und
im sozio-ockenomischen Panel vorliegen, denn auf diese Weise lassen sich all-
mihliche historische Generationenverhiltnisse einbeziehen. Nicht liberraschend
zeichnen sich dabei Unterschiede hinsichtlich der gegenseitigen Wertschitzung
und Hilfsbereitschaft ab, die das Primat von Solidaritdt als Interpretationsmuster
relativieren. Das Verhiltnis von familialen und gesellschaftlichen Generationen-
beziehungen erfiihrt dort die notwendige Aufmerksamkeit, wo es darum geht zu
kliren, ob die wohlfahrtsstaatlichen mit den familial-verwandtschaftlichen Lei-
stungen konkurrieren oder - umgekehrt ~ ob sie sogar deren Potenziale {érdern
(,crowding in® vs. ,crowding out®). Das filhrt zur Frage nach einer spezifischen
Logik dieser Bezichungen.

4 Potenziale in der Beziehungslogik

Gewissermaflen vorweg ist daran zu erinnern, was mit sozialen Beziehungen ge-
meint ist - ein Begriff, der ob seiner alltiglichen Selbstverstindlichkeit hiutig un-
definiert verwendet wird, Doch es lohnt sich auch hier, differenziert vorzugehen
und so den Briickenschlag zwischen konzeptuellen und pragmatischen Potenzia-
len vorzunchmen. GemiR einem weitgehend ctablierten Verstindnis lassen sich
soziale Beziehungen als Folge von Interaktionen verstehen, die rekursiv auf sich
selbst verweisen — Interaktionen, die groftenteils an Tatigkeiten gebunden sind,
mit denen bestimmte Zicle verfolgt oder Aufgaben erfillt werden; doch das Zael
kann auch der Erhalt und die Gestaltung einer Bezichung als solcher und diese
somit sefbstbeziiglich sein,?® was wiederum auf Spezifika hindeutet.

22 Siche als cin Beispiel unter vielen: Grundmann et al. 2009 95-120.
23 Siche hierzu Hinde (1997) sowie den elaborierten Vorschlag eines dialogisch-dialektischen
Verstindnisses sozialer Bezichungen von Baxter/Montgomery (1996).
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Weisen nun Genesationenbeziehungen vor diesem Hintergrund eines solchen
allgemeinen Verstindnisses sozialer Beziehungen Spezifika auf? - Mchrere Ar-
gumente sprechen daflir, im Bemithen um eine Antwort mit der Analyse der fa-
milialen bzw. verwandtschaftlichen Generationen einzusctzen. Schliefilich ist of-
fensichtlich, dass sich hier die Angehdrigen einzelner Generationen in der Regel
personlich, regelmifig und iiber lange Zeitriume hinweg begegnen. Zu fragen ist
dann, ob und in welcher Weise sich die so herausgearbeitete Spezifik in anderen
Generationenbeziehungen wiederfindet.

Fiir dieses Vorgehen spricht in gewisser Weise sogar die Etymologie des Wortes
_Generation®. Zur Erinnerung: Dem griechischen Wort ,genos® tiegt das Verb
ygenesthal® zugrunde; es memnt ,to come into existence® oder ,ins Dasein gelan-
gen® und umschreibt das Uberschreiten der - sich stets verschiebenden - Schwel-
le zum Leben.? Durch die Geburt eines Kindes wird eine neue Generation ge-
bildet, dic sich von jener der Eltern unterscheidet. Dies geschieht immer wieder
von neuem, doch der Sachverhalt als solcher bleibt derselbe. In der rémischen
Angike bedeutet der aus dem Griechischen ibersetzte Begriff' ,generatio® ,Ent-
stehung®, ,Brzeugung”, Zeugung®. Dabet bringt das Erzeugende ,etwas hervor,
das ithm der Form nach dhnlich ist“,20 wobei im Falle des Menschen das Erzeugte
vom Erzeugenden individuell und nicht gattungsmifSig verschieden ist.*

Im Weiteren bietet sich ein Riickgriff auf elementare anthropologische Ubetle-
gungen an, nimlich die existenzielle Angewicsenheit des menschlichen Nach-
wuchses auf Pflege, Flrsorge und Erziehung durch  Altere”. Is geht somit um
die Gestaltung institutionalisierter sozialer Beziehungen im Sinne eines wauf An-
gewiesenheit antwortende[n] Handelns*.28 Der Formel liegt eine eigentiimliche

20 Oder formuliest als These: Dieses Rekurs auf eine anthropologische, die bio-soziale Natur
des Menschen thematisicrende, zugleich elementare und kemplexe Strukuur der sozialen
Logik der Generationenbezichungen ist grundsitzlich als Leitfigur geeignet, sich threr Spe-
zitik anzundhemn.

5 Siehe hierzu; Nash 19781 1-21.

Hierzu: Riedel 1974: 273.

27 Hier ist auch die folgende These von Bilstein {1996 169) beachtenswert: Letztendlich be-
ruht der - im heutigen Verstindnis das Gelingen ausdriickende ~ Begnff der Generation
auf zwei grundlegenden Ideen: Einerseits jauf einer Bildlichikeit des Erschaffens und auf
Vorstellungen von Zeugungs- und Schipfungsprozessen, die primire und archaische Ver-
wandischaflszuordnungen und Gruppenzugehorigkeiten benennbar machen. Bis in die
Gegenwart schwingt daher im Begriff der »Generation: untergriindig eine Metaphorik des
Hervorbringens und Herstellens mit. Auf der anderen Seite fufft er auf Bildern der Konti-
nuitit und  Zyklizitit von kreisformig  wiederkehrenden Prozessen, die  naturhaft-
eigenlogisch und letztlich unbeeinflussbar ablaufen |...]. Damit werden zugleich demiurgi-
sche Phantasien vom Machen und Zeugen und elementare Bilder von der Mitgliedschatt n
ewigen Kreishiufen ins argumentative Spiel gebracht® (aa0: 169). Die doppelte Zentrierung
auf Schopfertum und Mitgliedschaft verleiht, so die These Bilsteins, dem Generationenbe-
griff seine argumentative Kraft, Zugleich steht er - wiederum inn heutigen Begritfen ausge-
driveke - im Horizont der Méglichkeit des Misshingens, des Zerfalls,

2 Siehe hierzu ausfihrlicher: Lischer/Licgle 2003: Kap. 1. - Eine noch weiter reichendere Aut-
artbeitung dieser Sichtweise wiirde erfordern, sich auf die Farmel emzulassen, dass es ergent-

[
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Verschrinkung zugrunde. Handeln und Angewiesenheit, Sozialitit und Subjekt
sind gleichzeitiy gedacht. Antwort und Verantwortlichkeit sind meines Erachtens
im Horizont, allerdings ohne ausgesprochen zu werden, ebenso Unbestimmtheit
und Offenheit. ,Antwortendes Handeln® st nicht notwendigerweise feststehen-
des, determiniertes Handeln. Es besteht Raum fiir Spontaneitiit und Subjektivi-
tit. Ebenso kann die Antwort einen Gegensatz von Interessen beinhalten sowie
den Umgang mit Konflikten und sich daraus ergebenden Ambivalenzen erfor-
dern. Doch auch in diesem Falle enstehit in der Regel Sozialitit, aufler wenn sich
jemand einer solchen vollig verweigert.”?

Mit anderen Worten: Diese Angewiesenheit ist zwar clementar existenziell
and in der Biologie des Menschen angelegt, doch sie ist hinsichtlich ihrer Gestal-
fung nicht eindeutig determiniert, sondern offen fiir die sozio-kulturelle Gestal-
tung. Mehr noch: sie erfordert (paradoxerweise) eine solche, verweist also tiber
sich hinaus auf dic Méglichkeiten unterschiedlicher Formen des Verstindnisses,
der Sinngebung und der Organisation. Dabei sind -~ sozusagen vou Anfang an -
Erfahrungen des Todes, von Krankheit und weiterer (schicksalhafter) Ungewiss-
heiten 1m Spiel.

Gefordert sind somit Leistungen auf ein Zusehen hin, Leistungen auch, von
denen offen ist, ob und in welcher Weise sie entgolten werden. Sie weisen ~ ab-
strakt gesprochen - cin Moment der Agymmelrie auf. Allerdings ist diese nun in
die Kontexte und dic Abfolge der Generationen eingebunden, also in ‘Traditio-
nen und den Umgang mit kumulierten Erfahrungen, mithin dem  sozio-
kulturellen Erbe.

Dabei ist im Riickgriff auf die einleitende allgemeine Umschreibung sozialer
Berichungen an die Bindung an Titigkeiten zu ennnern, Die elementare Exi-
stenzsicherung, erfordert praktisches Handeln wie Erniihren, Wohnen, Pflegen,
Schiitzen, Lernen, Bemerkenswert ist die Verflechtung dieser Titigkeiten im All-
tag. Das kommt auch in den generalisicrten Umschrerbungen JHaushalten®, ,Ca-
ring®” und ,,Erzichen® zum Ausdruck 30 Doch nicht in dieser Verflechtung mochte
ich den Ansatzpunkt fir die konzeptuelle Spezifik der Generationenbeziehungen
sehen, obwohl sie besonders dicht am familialen Kontext scheint. SchlieRlich
sind auch andere Beziehungen mehrdimensional.

Vielmehr méchte ich die Aufimerksamkeit auf folgenden Umstand richten.
Mit guten Griinden kann angenommen werden, dass die meisten {um nicht zu
sagen: yalle®) familialen Generationenbezichungen mit Prozessen der Sozialisation

lich um eine JAntwort® auf die Antwort erheischende Angewiesenheit des Handelns geht.
Ieh verzichte indessen an dieser Stelle auf diese Vertiefung, die nichisdestotrotz in interes-
cnter Weise an das Konstrukt der These der ,doppelten Kontingenz® anschlussfihig
scheint.
29 7um Zusammenhang von Ambivalenz und Sozialitit erhellend: Lauthe/Wiedennann 1997.
30 74 verweisen ist hier auf die Nihe dieser Umschreibungen mit der in der Forschung ibli-
chen Unterscheidung von materiellen und instrumentellen Leistungen.
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einhergehen. Dabei sind die beiden Pole von Sozialisation zu beachten. Man
kann sie wie folgt umschreiben: Der eine Pol lisst sich als soziale Finordnung, als
die Brfahrung, heteronom kontrolliert zu werden und Prozessen der Reprodukui-
on unterworfen zu sein, umschreiben. Der andere Pal steht fir Individuation, die
Brfahrung autonomer Handlungsbefihigung bzw. Emanzipation andererseits.
Vereinfachend kann man auch von Sozialwerdung vs. Personwerdung sprechen.

Maéglicherweise ist der Sachverhalt, dass stets Prozesse der Sozialisation 1m
Spiel sind, in verdeckter Form auch cin Grund fiir die Popularitit von ,Solidari-
tit* als Leifidee. Allerdings wird dadurch nur ein Teil abgedeckt: das Sozialisati-
onsgeschehen, ndmlich ~ und durchaus mit Recht - hinsichtlich seiner Funktion
und seiner Potenziale fitr soziale Finordaung und gesellschaftliche Reproduktion.
Die anderen grundlegenden Aspekte ~ emanzipatorische Personlichkeit und
innovation ~ werden jedoch von der Idee der Solidaritit, so, wie sie Gblicherwet-
se verstanden wird, nicht erfasst; sie bleiben auRerhalb threr Tragweite. Kenn-
seichnend dafiir ist beispiclsweise, dass Solidaritit u. a. nach dem Ausmalf der
Ubereinstimmung in Werten und Normen zwischen Alt und Jung gemessen
wird. Auch die Redeweise, dass es um den ,Transfer” von ,Werten® geht, weist m
diese Richtung. Ich werde im Zusammenhang mit dem Verstindnis von Erben
und Vererben gleich darauf zurtickkommen und eine differenzierende Sichtwerse
vorschlagen.

Zur Veranschaulichung ziehe ich indessen zunichst ein Beispiel heran, das m
der neueren Generationenforschung ~ nicht zuletzt angesichts der demografi-
schen Verinderungen ~ einige Beachtung findet: Grofelternschaft. Im alltdglichen
Verstindnis itberwiegt die mehr oder weniger idyllische Vorstellung, Grofieltern
ceien schlicht die Garanten fiir Werte, Normen, iberkommene Erzihlungen und
Familiengeschichten, die sic an die Enkelkinder weitergeben. Hinzu kommt neu-
erdings, dass ihre Leistungen bei der Pflege und Betreuung hervorgehoben wer-
den, wie sic treffend in folgendem Satz zusammengefasst werden: ,Ohne Krippe
(Oma stiinde vieles stV

Unter konzeptuellen Gesichtspunkten ist jedoch ein Sachverhalt beachtens-
wert, den Krappmann (1997) wie folgt schildert: Das Kleinkind, das von der
Grofmutter (oder dem Grofvater) liebevoll herumgetragen wird, kann schon
frith die Erfahrung machen, dass es nebst der Mutter und dem Vater Menschen
gibt, die thm ihre volle Zuneigung zeigen und dennoch etwas anders mit thm
umgehen als die Eltern dies tun. Allgemetner gesprochen: Grofieltern kdnnen
Enkelkindern vor dem Hintergrund einer grundsitzlich voraussetzbaren person-
lichen Zuwendung und Wertschitzung wichtige Erfahrangen von WDifferenz®
vermitteln. Das trifft auch in spiteren Lebensphasen zu. Doch das Beispiel lasst
sich auch umkehren: GroReltern konnen im Umgang mit ihren Enkeln eine
doppelte Differenzertahrung machen. Sie stellen fest, dass die Enkel andere Kin-

31 S0 der Titel ciner empirischen Untersuchung von Baser/Stridr (2002).
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der sind als seinerzeit ihre eigenen Téchter und Sohne. Und: Die Enkel, vor al-
lem, wenn sie dlter werden, leben in anderen aktuellen und virtuellen Welten.
Dennoch kann man sich gegenseitig verstindigen. SchliefSlich weist das Beispiel
der Grofielternschaft auch darauf hin, dass die Gestaltung der Generationenbe-
zichungen per se, also in einer selbstbeziiglichen Weise, sinnstiftend sein kann.,

Die Spezifik der Generationenbeziehungen ldsst sich somit erkennen, wenn
davon ausgegangen wird, dass das soziale und kulturelle Erbe nicht schlicht von
der einen Generation an die andere weitergegeben und von dieser geerbt wird.
Zutreffender ist der Begrift des ,Ererbens®, ein Wort, das, soweit sich feststellen
Eisst, von Schiller, Platon und Goethe geprigt worden ist und vor allem tiber des-
sen Verwendung im Faust zum gefliigelten Wort ,Was Du ererbt von Deinen Vi-
tern hast, erwirh es, um es zu besitzen® geworden st und in den allgemeinen
Wortschatz Eingang gefunden hat. Damit wird unterstrichen: Es geht um Lern-
prozesse, in denen sich die nachfolgenden Generationen das Erbe ~ im eigentli-
chen Sinne des Wortes — aneignen, also zu eigen machen und ¢s dadurch trans-
formicren.

Wird dies alles bedacht, ergibt sich die Méglichkeit und Notwendigkeit, ein
Verstinduis von Sozialisation zu entwickeln, das auf die Spezifik der Generatio-
nenbezichungen verweist. Ludwig Liegle und ich schlagen daftr die Bezeichnung
WGenerttive Sozialisation™ vor.? Dabei geht es nicht cinfach um einen neuen Be-
griff, sondern um eine erweiterte Sichtweise, mit der ~ um es mit nochmals ande-
ren Worten zu sagen - sowohl der Umgang mit der Schicksathattigkeit in den
Blick genommen wird, die sich aus der Verbundenhett in Generationenbezie-
hungen ergeben kann, als auch die Chancen der Entstehung von Neuem bel der
kreativen Auseinandersetzung mit dem Erbe.

Die Persénlichkeitsentwicklung des Individuums hingt in der vorgeschlagenen
Sichtweise mit den gelebten, erlebten und gedeuteten Generationenbeziehungen
zusammen und bembhaltet immer auch dic mogliche Aushildung einer ,genera-
tionalen® Identitiit (als Facette von Identitdt insgesamt). Gemeint ist zunichst die
bewusste Zugehorigkeit zu je emner bestimmten Generation und der sie kenn-
zeichnenden handlungsrelevanten Perspektiven, im Weiteren die kritische Refle-
xion der Bezichungen zu vorausgehenden und nachfolgenden Generationen und
schliefSlich die Moglhichkeit, in diesen Kontexten neue Sinngebungen zu entwic-
keln und neue Werke zu schaften. Die Embettong in eine gesellschaftliche Ord-

52 Formuliert als kompakte Definition: \Wenn von generativer Sozialisation die Rede ist,
richtet sich die Aufmerksamkeit darauf, wie m Generationenfolgen und Generationenbe-
zichungen die subjektiven Perspektiven der Persénlichkeitsentwicklung mit den institutio-
nalisiertenr Perspektiven der gesellschaftlichen Evolution verkniipft werden. Inshesondere
mteressieren die Spannungsfelder der Vermittlung und Ancignung sowie der Ablehnung
und Modifikaton des soziokulturellen Erbes, das damit einhergehende Verstandnis von
Generativitit und die Gestaltung generationaler Ordnungen in unterschiedlichen Kontex-
ten.” (Liggle/Laischer 2008 144),
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nung erfordert tiberdies normative Orientierungen. Diese Zusammenhinge ver-
weisen auf ein erweitertes Verstindnis von ,Generativitit®, auf das ich einleitend
bereits hingewiesen habe, nimlich als die Moglichkeit und Chance, dass die An-
gehorigen unterschiedlicher Generationen eine wechselseitige Verantwortlichkeit
erkennen und diese auch in der Praxis umsetzen kénnen.

Ich schlage vor, in diesem Zusammenhang von einem sozialisatorischen Gebalt*
bzw. einem ,sozialisatorischen Potenzial® der Generationenbezichungen zu spre-
chen, Dieses Potenzial lisst sich konzeptuell nun auch in jenen Feldern vermu-
ten, dic in der Forschung iiblicherweise zuerst in den Blick genommen werden,
nimlich die materiellen Transfers. Auch sic kénnen mit Erfahrungen einherge-
hen, die fur die Sozialwerdung und die Personwerdung bedeutsam sind. Hierbes
kénnen genauso Lernen und Verantwortlichkeit von Belang semn. '

Fin solcher Zusammenhang lisst sich ferner hinsichtlich der Befunde vermu-
ten, dass Eltern (bzw. die Alteren) hiufig und in verschiedenen Formen mehr
Leistungen erbringen als die Kinder (bzw. die Jiingeren). Das zeigt sich auch in
der Abfolge von drei Generationen. Zur Veranschaulichung wird gerne die Meta-
pher der ,Kaskade* beigezogen. Wird dieses Bild als generalisierter Befund ver-
wendet, ist es indessen unzutreffend, denn die meisten Untersuchungen doku-
mentieren auch Leistungen der Jingeren zugunsten der Alteren. Wenn darin al-
lerdings in erster Linie eine Asymmetrie gesehen wird, dann zeigt sich dahinter
tatsichlich ein Sachverhalt, der auf cine Spezifik von Generationenbeziehungen
verweist: der Umstand, dass die Leistungen nicht vollstindig bilanziert werden
und méglicherweise auch nicht vollstindig bilanzierbar sind. Die Asymmetrie
kann in einzelnen Lebensphasen ebenso wie fiir die gemeinsame Lebenszeit ins-
gesamt bestehen,

Bei niherem Zuschen haben diese Leistungen den Charakter von ,,Gaben®,
wie er von Marcel Mauss herausgearbeitet worden ist. Die Beteiligten werden
gleichzeitig einander niher gebracht und voneinander getrennt, denn die Gabe
dritckt nicht nur ausschiieRlich Solidaritit aus (die als zusitzlich ,non agonisti-
que” ~ ,nicht kimpferisch®, Junverwistlich*= charakterisiert wird), sondern auch
Uberlegenheit (zusitzlich charaktersiert als ,agonistique® - Lzerstorerisch, ver-
ginglich®).3 Allerdings kann diese Autoritdt - in diesern Punkt gehe ich Gber die
Mauss'sche Sichtweise hinaus - als Ausdruck von Verantwortlichkeit gedeutet
werden. Hinzu komunt, dass sich diese Autorititsverhiltnisse im Laufe des Le-
bens verschieben kénnen. Wichtig ist, dass sich hier so etwas wie eine doppelte
Ambivalenz erkennen lisst, nimlich hinsichtlich der Einschitzung der Gabe und
hinsichtlich der realen Beziehungsgestaltung.

Mit anderen Worten: Nihert man sich sowohl von der theoretischen Scite als
auch unter Bezugnahme auf dic empirischen Befunde den mratericllen Trangfers
swischen familialen Generationen an, dann lassen sich diese nicht mit den einfa-

33 Siehe hierzu: Manss 1923/1968:47 1
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chen Rationalititsannahmen ékonomischer Transfers erfassen - aber man wird
ihnen auch nicht gerecht, wenn man sie schlicht als Ausdruck einer uneigenniit-
zigen Solidaritit interpretiert (und mit einer moralischen Aura umgibt). Beson-
ders deutlich kann sich dies beim Erben zeigen. Der Erblasser ist zwar an feste
Regeln gebunden, kann indessen testamentarisch auch ein Urteil {iber die Bezie-
hungen abgeben, folglich auch eine Einschitzung der Personlichkeit des Erben-
den. Das war auch schon zu fritheren Zeiten so.3

Die Frage der sozialen Logik der Generationenbezichungen und ihrer Spezifik
stellt sich auch in Verbindung mit jenen Leistungen, die unter dem Begriff des
LCaring® zusammengefasst werden. Und auch hier besteht anscheinend e Zu-
sammenhang mit dem ,sozialisatorischen Gehalt®. Die Einsicht nidmlich, dass die
JPllege® des Kleinkindes von der Geburt an mit Erfahrungen einhergeht, die be-
deutsam fiir die Personlichkeitsentwicklung sind, gehort seit den Antiingen der
Psychoanalyse zum festen Bestand von Theorie, Forschung und Praxis, wobei al-
lerdings der konzeptuelle Britckenschlag zur Generationenanalyse oft unterbleibt.
Stirker erkennbar ist er im Umfeld der so genannten Bindungstheorie. Nicht we-
niger offensichtlich ist er bei der Pflege- und Sorgearbeit mit alten Menschen. Es
bedarf keiner langen Erorterung, dass sie fiir alle Beteiligten Lernerfahrungen bein-
halten kénnen, die fiir das Selbstverstindnis der Beteiligten bedeutsam sind, mit-
hin Lebenssinn stiftend sein kdnnen, eingeschlossen die Zweitel daran.

Im Kontext der Bemithungen, sich der Komplexitit und der Spezifik der Ge-
nerationenbezichungen anzunihern, sind nun noch zwei Sachverhalte erwii-
genswert, Frsiens sind im Bereich der Pflege hautig Spannungen vorhanden, weil
diese sowohl Zuwendung und Kontrolle beinhalten kann, folglich auch eine
Spannung zwischen Sorge und Eigenstindigkeit. Zuweitens sind an der mstitutio-
nalisierten Pflege Fachleute beteiligt. Sie reprisentieren ebenfalls eine — hiufig
die mittlere - Generation. Ambivalenzerfahrungen konnten sich fiir sie zwischen
Lmpathie und beraflicher Distanz ergeben. Spannungen konnen iberdies im
Verhilinis zwischen Fachleuten und freiwilligen Helfern auftreten.

In ibrer Gesamtheit konstituieren diese Elemente somit eine komplexe, hybri-
de Bezichungslogik. Sie lisst sich nicht aut eine vtilitaristisch-6konomische Ratio-
nalitiit reduzieren, sondem beinhaltet eine generalisierte, offene Reziprozitd(.*?
Kennzeichnend dafur ist die Notwendigkeit, Leistungen zu erbringen, die beziig-
lich ilwer Qualititen nicht quantifizierbar und bilanzierbar sind und fir die Ge-
genleistungen nicht unbedingt erwartet werden, jedenfalls nicht in kurzen Zeit-
riumen oder in cinem zwingend durchsetzbaren Mafle. Sie beinhalten einen

M e die Darstellung von Erben und Vererben unter verschiedenen Gesichtspunkten siche
dic Beitrige in dem von Lettke (2003) herausgegebenen Sammelband; fiir eine historische
Sicht siehe: Mlakans 2004: 63-82.

¥ Fr eine ausfiheliche Darstellung der Analyse dieser Bezichungslogiken siehe: L
scher/Liegle 2003 Kap.7.3.
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Lsozialen Surplus®, eben einen ,sozialisatorischen Gehalt® bzw. ein Lsozialisato-
risches Potenzial®

Ich habe diese These argumentativ unter Bezugnahme auf die familialen Ge-
nerationenbeziehungen herausgearbeitet und dieses Vorgehen auch begriindet.
Es ist im Kontext dieser Publikation zusitzlich gerechtfertigt, weil die darin dar-
gestellten Forschungen cbenfalls iiberwiegend davon handeln. Dennoch stellt
sich selbstverstindlich die Frage der Ubertragbarkeit auf andere Arten von Gene-
rationenbezichungen. Sie kann hier nicht erschépfend beantwortet werden. Im-
merhin zeigen die Konzeption dieser Projekte sowie empirische Beobachtungen
iiber die Motivation sowolil der Organisatoren als auch der Teilnchmenden, dass
offensichtlich Aspekte der Persénlichkeitsentwicklung mit ihm Spiel sind.”’ Ahn-
liches ist dort festzustellen, wo Pflegeleistungen im Tandem zwischen Freiwilligen
und Fachleuten gewihrleistet werden.® Organisierte betriebliche Generationen-
bezichungen orientieren sich oft an der Idee des ,Monitoring®, deren sozialisato-
rischer Gehalt offensichtlich ist. Doch der hypothetisch-heuristische Gehalt der
Argumentation ist unbestreitbar. Das gilt auch hinsichtlich ihrer Umsetzung im
Rahmen der Forschung tiber familiale Generationenbeziehungen.

5 Generationenpotenziale und die Erfalrung von
Generationenambivalenzen

Die im vorausgehenden Abschnitt herausgearbeitete Analyse einer komplexen,
hybriden Bezichungslogik ist anschlussfihig an die Idee, dass Generationenbezie-
hungen mit der Erfahrung von Ambivalenzen einhergehen. Das habe ich in den
yorausgehenden Abschnitten verschiedentlich angesprochen. Doch worum geht
es in systematischer Sicht?

Ich beginne mit der letzten Frage. Ist im Alltag von Ambivalenz die Rede,
dann sind Zwiespiltigkeit, Fin und Her, Tauziehen, Unentschiedenheit ge-
meint.® Die damit einhergehenden Erfahrungen werden in der Regel als bela-
stend, unerwiinscht, unangenchm, also ,negativ konnotiert. Befasst man sich in-
tensiver mit der Geschichte des Begriffes, stellt man erstens fest, dass er — was
man ob seiner Alltiglichkeit nicht ohne Weiteres vermuten wiirde — erst 1910
formuliert wurde. Ferner zeigt sich, dass er durchaus in einem analytischen, also
_neutralen® Sinne verwendet werden kann, Allerdings ist auch zu beobachten,

36 Zum Zusammenhang zwischen Sozialisation und’ Ambivalenzerfahrungen siehe auch
Grundmann 2006: msbesondere 116 {1,

3 Hierzu theoretisch und umbassend sowie unter Bezugnahme auf die Ambivalenz-
Perspektive: Eusentrant 2007.

38 S0 7 B. das baden-wiirttembergische Projekt ,BELA® (Bitrgerengagement flir Lebensquali-
tit im Alter). Siehe www bela-bw.de/belal-bw/index.html.

¥ Bisweilen wird ,Ambivalenz® auch synonym mit Mehrdeutigkeit verwendet, doch der
dafiar treffende Ausdruck ist wohl eher ,Ambiguitat®,
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dass Ambivalenzen oft verdringt werden, nicht zur Sprache kommen oder nicht
erkannt werden. Das Konzept ist somit geeignet, so etwas wie die ,Tiefenstruktu-
ren oder cben tbergreifende Muster der Beziehungslogik zu analysieren. Darin
liegt eines seiner theoretischen Potenziale®, ¥

Das schiieRt nicht aus, auch den alltiglichen Gebrauch zu berticksichtigen.,
Auf diese Weise fand das Konzept auch Eingang in die Generationenforschung.
Es wurde anfinglich ~ und wird es zum Teil noch heute - als Alternative zur Idee
der Solidaritit* gesehen. Das dokumentiert ein ,Symposium on Ambivalence m
Intergencrational Relationships® des Jowrnals of Marriage and Famuly (2002). Doch
die Folgerung daraus, Ambivalenz sei ein Gegenbegniff zu Solidaritit und befin-
de sich auf der gleichen Ebene wie dieser, ist nicht zutreffend A1 Vielmehr soll das
Konzept dazu dienen, die im Alltag leicht zu beobachtende Gleichzeitigkeit und
Verwobenheit von Zuwendung, Nihe, Vertrautheit und sogar Liebe emerseits
(die alle grosso modo auf JSolidaritit® verweisen) und von Abkehr, Distanz,
Fremdheit und Hass (grob subsumiert unter ,Konflikt") in den Blick zu nehmen.
Mehr noch: Es soll damit das Oszillieren zwischen diesen Tendenzen m der prak-
dschen Gestaltung der Generationenbezichungen angesprochen werden. Dieses
Hin und Her kann von kirzerer oder langerer Dauer sein, hingt also von der
Dauer des Handlungskontextes ab, dem die Aufmerksamket der Beteiligten oder
quftenstehenden Beobachtern gilt, Wihrend dieser Dauver werden die Gegensitze
als unaufldsbar® angesehen. Darauf, also auf die Erfahrung der Spannung, rich-
tet sich die Aufimerksamkeit, wenn von Ambivalenzen die Rede ist. Bs kann sich
dabei um eine Phase des Ubergangs handeln, beispielsweise des Auszugs aus dem
Elternhaus. Doch der Horizont kann sich auch auf die riickblickende Einschit-
zung der lebenslangen Eltern-Kind-Beziehung erstrecken.*

Der Vorschlag, den ich mit Pillemer zur Diskussion gestellt habe, enthilt diber-
dies eine wissenssoziologische Komponente.™ Wir wiesen darauf hin, dass die
Idee der Ambivalenz geeignet sei, einander scheinbar widersprechende For-
schungsbefunde in den Blick zu nehmen, nimlich die bereits erwihnten, die auf
Solidaritit hinweisen, und jene, die von Ablchnung und Misshandlung handeln,
namentlich bei der Pflege dlterer Menschen, doch fillt selbstverstindlich auch die
prawrige Tatsache des Kindesmissbrauchs darunter.

Theoretisch betrachtet ist dementsprechend Ambivalenz sozusagen cine der
Solidaritit und dem Missbrauch ,vorgeordnete® Sichtweise, die geeignet ist, die

A0 iy eine Darstellung der Begriffsgeschichte in etner wissenssoziologischen Perspektive sie-
he: Lischer 2009,

AL Sieht man ,Sofidaritit® bzw, ,Ambivalenz® allerdings als Indikatoren einer bestimmten wis-
senschaftlichen Perspektive, nimlich emer funktionalistisch-institutionalistischen vs. einer
interaktionistisch-pragmatischen, lisst sich diese Einschitzung halbwegs verstehen.

12 11y der Forschung wird diese Zeitdimension leider oft nicht expliziert, sondern lediglich er-
ne Einschitzung erfragt, die sich auf eine ,Gegenwart” von unbestimmter Dauer bezieht,

43 Siehe hierzu: Lischer/Pillemer 1998: 414 f.
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beicden Tatsachen als moglich — und lebenspraktisch -, als gleichzeitig moglich
in den Blick zu nchmen. Von ,Konflikt unterscheidet sich dieses Verstindnis
von Ambivalenz dadurch, dass die Aufmerksamkeit den Prozessen der Erfah-
rung, des Ausharrens, eben des Oszillierens gilt, ferner dem Um stand, dass es um
Auseinandersetzungen {iber Sachverhalte geht, die nicht als vollstindig Lbilan-
zierbar gelten. Darin besteht ein unmittelbarer Zusammenhang zu den Uberle-
gungen der Beziehungslogik im vorausgehenden Abschnatt.

In der Generationenforschung wird die Idee der Ambivalenz seit den 1990er
Jahren zuschends und in unterschiedlichen Ausprigungen genutzt. Das Spek-
trum reicht vom einfachen Verwets, dass es sich dabel um cine Alternative zur
gingigen Sichtweise handelt, bis hin zur elaborierten Analyse unterschiedlicher
Modi der Erfahrung von Ambivalenzen und des Umgangs damit sowie der Kon-
textualisierung. Sie dokumentieren w. a., dass Miitter und Viter ebenso wie Téch-
ter und Sohne gegenseitige Beziehungen als ,ambivalent” einschitzen. Das zei-
gen Antworten auf dirckte Fragen, beispielsweise nach allgemeinen Erfahrungen
des Hin- und Hergerissenseins in der Bezichung oder im Hinblick auf konkrete
Sachverhalte, Fs gibt jedoch auch die Méglichkeit, Ambivalenzen indirekt zu
ermitteln, nimlich aus den Widerspriichen in den Antworten auf die Bezie-
hungseinschitzung in miteinander korrespondierenden Dimensionen, also mit-
tels einer claborierten Brrechnung von Ambivalenz-Indikatoren** Eine Reihe
von Studien weisen Ambivalenzerfahrungen unter besonders belastenden Situa-
tionen nach, beispielsweise bei der Substanzablingigkeit sowie der psychischen
Erkrankung cines erwachsenen Kindes (Burkhard! ef al. 2007) oder unter Bedin-
gungen der Auswanderung und der damit erschwerten gegenseitigen Anteilnah-
me (Senysivekli/ Detzner 2008). Bs gibt Befunde, die auf einen Zusammenhang zwi-
schen unterschiedlichen Ambivalenzerfahrungen in Bezug auf Pflegeleistungen
und Gefihlen von entweder Schuld oder Scham hinweisen (Rappoport/ Lowenstein
2007), ferner auf Zusammenhinge zwischen Geschlechter- bzw. Schwieger-
Beziehungen und Ambivalenzerfahrungen (Willson ef al. 2003). Dics sind nur ei-
nige Beispicle zur Veranschaulichung. Hier ist nicht der Ort, eine Forschungs-
iibersicht zu erstellen. Erste Arbeiten dazu liegen vor (Lischer/Liggle 2003: 293-
304; Pillewer/ Liischer 2004 Pillemer et al. 2007).

Unter den hier in erster Linie interessierenden konzeptucllen Gesichtspunkten
mochte ich hingegen das folgende Paradox hervorheben. Das Konzept der Ambi-
valenz ermdglicht zum eimen Lebensnihe, also Authentizitit, weil sich die Aufmerk-
samkeit einer Alltagserfahrung zuwendet, die indessen - wie bereits erwihnt - hiu-
fg verdringt wird, Zum anderen regt das Konzept dazu an, der Komplexitit der
Generationenbezichungen nachzugehen, wie sie sich sowohl in der Verflechtung
der Generationenzugehdrigkeiten als auch der Beziehungslogik vermuten lassen.

4 Siehe hierzu und zu den Methoden der Erfassung von Ambivalenzen allgemein: Lert
ke/ Kiein 2004,
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Um dieses Paradox aufzuldsen — besser: um es heuristisch zu nutzen -, 1st es
nun allerdings notwendig, das Konzept von der negativen Konnotation zu befrei-
en, die meistens mitschwingt, wenn es im Alltag verwendet wird, und die auch m
vielen bisherigen Anwendungen in der Forschung mehr oder weniger ausdriicklich
enthalten sind. Vieles spricht dafiir, dass es analytisch fruchtbarer ist, Ambivalenz
Jneutral® zu konzipieren. Dies wiederum erfordert ein elaboriertes Verstindnis, das
seinen Niederschlag auch in der Definition von Ambivalenz finden sollte. Mein Vor-
schlag, entwickelt vor dem Hintergrund der bereits erwihnten Analyse der Be-
griffsgeschichte und der Anwendung in unterschiedlichen Disziplinen, lautet:

JDas Konzept der Ambivalenz dient dazu, Erfahrungen aines zeitweiligen oder dauern-

den Oszillicrens zwischen polaren Gegensitzen za umschreiben, denen Bedeutung fiir

die Tdentitit und dementsprechend fir die Handlungsbefihigung, die sozialen Bezie-
hungen sowie fiir die Gesellschaftlichkeit individueller und kollektiver Akteure zuge-

schrichen werden kann.

Nebst den Elementen, die bereits zur Sprache gekommen sind, ist hier besonders
die Bezugnahme auf die Relevanz fiir die Konstitution von Identitit im Kontext
von Gesellschaftlichkeit hervorzuheben. Dies ermoglicht den Britckenschlag zur
vargeschlagenen Definition von ,Generation®.*® Im Weiteren ergibt sich eine An-
schlussmoglichkeit an die Idee des ,sozialisatorischen Gehalts® von Generatio-
nenbezichungen. Dieser beinhaltet ein Spannungsfeld und zwar jenes zwischen
JSozialwerdung® und ,Personwerdung”. Damit wird jedoch nicht blof plakativ
der Gegensatz. von Individuum® und ,Gesellschaft® angesprochen. Vielmehr
geht es um die Dynamik dieser (abstrakten) ,Beziehung®. Es ist eine Dynamik, die
beispielsweise G. H. Mead in seinem Modell als einen ,Dialog™ zwischen ,I* und
JMe* konzipiert hat, den das Individuum sowohl mit sich (wie dies die vorne
vorgeschlagene Definition von Sozialisation explizit anspricht) als auch im Dialog
mit signifikanten und generalisierten anderen fithren kann, Genau dies aber 1st
cin Ansatz, um theoretisch bzw. konzeptuell die allgemeine Moglichkeit der Er-
fahrung von Ambivalenzen zu unterstreichen, ndmlich die zwischen dem indivi-
duellen Selbstbild und den gesellschaftlichen Anforderungen.

s gibt in diesemn Zusammenhang einen weiteren Aspekt, der geeignet ist, die
Argumentation zu untermauern, nimlich die mit Generationenbeziehungen
einhergehende Brfahrung von Differenz und Bedingungen von Gemeinsamkeit
und - hitufig - intimer Gemeinschaft. Ich habe sie abstrakt unter Bezugnahme

5 Ygls Lischer 2009: 44, Dart findet sich im Folgenden auch eine ausfithrliche Begrindung
2u den einzelnen Elementen sowie die Operationalisicrung in Form eines Moduls zur
theoretisch begritndeten Unterscheidung von Typen der Brfahrung von Generationenam-
bivalenzen und des Umgangs damit, das auch in den anderen hier erwihnten Konstanzer
Untersuchungen genutzt und schrittweise weiterentwickelt wurde.

46 ol Faflnote 21. Beilaufig weise ich darauf hin, dass grundsiezlich eine solche Identitit
sowohl individuellen als auch kollektiven Akteuren zugeschrieben werden kann. Die be-
sondere Problematik der Identitit von kollektiven Akteuren ist hicr indessen nicht von Be-
lang, wohl aber bei sozio-kulturellen Generationenbegriffen. '
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auf die Etymologie des Begriffes der Generation angesprochen und konkret am
Beispiel der groBelterlichen Zuwendung illustriert. Ein Mensch wird in Verbun-
denheit mit den Eltern und anderen Verwandten geboren und ist zugleich ein
Individuum fir sich selbst. Er Iebt von Anfang an im Spannungsfeld von Ge-
meinsamkeit und Verschiedenheit. Finzigartigkeit ergibt sich aus der Dynamik
der im vierten Abschnitt angesprochenen komplexen Angewiesenheit auf andere
und des damit einhergehenden Umgangs mit Differenzen.

Im Zuge der Entwicklung kann diese Zwiespiltigkeit von den Beteiligten 1n
mannigfacher Weise im Fithlen, Denken, Wollen, Handeln erfahren werden. Sie
finden sich strukturell in den Formen der Institutionalisierung der Generatio-
nenbezichungen bzw. in Spannungsfeldern und Interessenskonflikten zwischien
den Organisationen. Die Gegensitze lassen sich ~ wie bereits erwihnt - mit
mehr oder weniger allgemeinen Kategorien kennzeichnen, die je nach Sachver-
halt, teils abstrakt, teils konkret sind. Die Zwiespiltigkeit lisst sich in allgemeinen
Regeln und Logiken der leistungsbezogenen Gestaltung der Generationenbezie-
hungen wiederfinden, namentlich in jenen, die fiir das wirtschaftliche Handeln
wichtig sind. Hier sind Gegensitze wie die folgenden bedeutsam: Eigennutz vs.
Altruismus, geschlossene vs. offene Bilanzen, Zug um Zug vs. offene Vorleistun-
gen, Berechnung vs, GroRziigigkeit, Rationalitit vs. Komplementantit, Im
Nachdenken itber sich selbst, in den Beziehungen zu signifikanten oder zu gene-
ralisierten anderen sowie in Bezug auf normative Vorgaben kénnen diese Zwie-
spiltigkeiten aus eigenem Antrieb oder durch die Umstinde mehr oder weniger,
méglicherweise sogar iberhaupt nicht von Belang - kurz: manifest oder latent -
sein. Sie kénnen verdringt, erkannt oder zur Sprache gebracht werden.

Aus alledem lisst sich eine allgemeine These ableiten, die in spezitischer Weise
durch die Analyse der Generationenbeziehungen gestiitzt wird: Der Umgang mit
der Erfahrung des Andersseins der Mitmenschen - eingebettet in jene des Ange-
wiesenseins — st konstitutiv fiir das gemeinschaftliche Zusammenleben und
kann, je nachdem, wie damit umgegangen wird, dem sozialen Zusammenhalt
fordertich sein. In diesem Sinne ist das Konzept der Ambivalenz niitzlich, um
sich der Spezifik und den Potenzialen der Generationenbeziehungen auch unter
gesellschaftspolitischen Gesichtspunkten anzundhern. Es ist geeignet, nicht nur
die Vorderbithne, sondern auch die Hinterbithne des Schauspiels der Generatio-
nen auszuleuchten: Im Blick sind die Generationenbezichungen in ihrer viel-
schichtigen und zum Teil widersprichlichen Dyramik, sind Gelingen und Schei-
tern, Verheiffung und Tragik, Hoffnung und Resignation. In den Vordergrund
treten auf diese Weise iiberdies — wenn L Ambivalenz® als ,Briickenkonzept” ge-
nutzt wird - die allgemeinen soziologischen Implikationen der Generationenana-
lyse sowie die menscheubildlichen Implikationen der Annahme, dass Menschen
die Fihigkeit haben, Ambivalenzen zu erfahren, zu bedenken und zu gestalten.®’

A7 Siehe hierzu den Vorschiag einer menschenbildlichen Umschreibung in Lischer (2010).
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6 Folgerungen fiir die Praxis und die Forschung

In dieser Arbeit bin ich die vorgegebene Frage nach den Potenzialen® der Gene-
rationenbezichungen in einer theoretischen Perspektive angegangen. Dement-
sprechend steht am Anfang die allgemeine heuristische Hypothese, es sei frucht-
bar anzunehmen, dass sich eine Spezifik der Generationenbeziehungen um-
schreiben lasse. Ich habe zu zeigen versucht, dass dies grundsitzlich méglich ist,
Kritisch kann man nun allerdings einwenden, im Wesentlichen beruhe das Er-
gebnis auf Gedankenarbeit. Demgegeniiber mache ich Folgendes geltend: Erstens
ist diese Methode in der human- und sozialwissenschaftlichen Arbeit nicht un-
gewdhnlich. Sie wird beispielsweise in der praktischen Philosophie und in der
Pidagogik genutzt. Was die Generationenanalyse betriftt, hat sich auch Karl
Mannheim ausdriicklich des Gedankenexperimentes bedient, explizit in jener Pas-
sage seines Lssays, in der er vorschligt, sich eine Gesellschaft vorzustellen, in der
eine Generation ewig leben witrde (Ausg. 1964: 530). Zaweitens weise ich darauf
hin, dass Theorien durchaus den Charakter von Entwiirfen der Wirklichkeit ha-
ben kénnen. Das ist zwar ein anderes Verstindnis von Theorie als jenes, das
heutzutage in der sozialwissenschaftlichen Forschung verbreitet ist und darin be-
steht, Aussagen als ,theoretisch® zu bezeichnen, die eine Generalisiernng empis-
scher Befunde ausdriicken. Oft wird diese ~ um die Allgemeinheit zu betonen -
in einem in der Alltagssprache geldufigen Begriff umschnieben, dessen Bedeutung
als bekannt vorausgesetzt wird, so dass dessen explizite Definition unterbleibt.
Demgegeniiber mache ich drittens geltend, dass gerade die Arbeit an dem, was
denkmdglich ist, geeignet ist, auch auf praktische Potenziale hinzuweisen. Sie finden
sich dort, wo das Offensichtliche, ein zweites oder ein drittes Mal betrachtet, das
Selbstverstindliche hinterfragt und die Moglichkeit des Verdringens bedacht
wird; oder, um das bereits erwithnte Bild nochmals zu bemiihen, wo gefragt wird,
was sich woh! auf der Hinterbithne® abspielt. 8 :

Diese Art wissenschaftlichen Arbeitens kann durchaus pragmatisch relevant
sein; dann nimlich, wenn der Briickenschlag zur Politik versucht wird. Diese
kann, wie man weill, nebst der Verwaltung vorhandener Ressourcen und der Re-
gulation von Macht und Herrschaft und dem Tauziehen zwischen Gleichheit
und Ungleichheit durchaus auch einen ,utopischen® Charakter haben. Ange-
wandt auf den hier interessierenden Fall der Generationenbezichungen lisst sich
daraus meines Erachtens der Vorschlag einer , Generationenpolitik® ableiten. Ich
méchte thn an dieser Stelle nur kurz skizaieren,

B el verweise tiberdies nur kurz auf die wissenschaftstheoretische Problematik, die sich er-
gibt, wenn die Frage nach Potenzialen empirisch (mit dem Ziel einer allgemein, tiberall und
jederzeit gliltigen Aussage) angegangen wird. Sie verleitet letztlich zu ontologischen Aussa-
gen, in denen sich Sein und Sollen vermengen, was wiederum unter pragmatischen Ge-
sichtspunkten fragwiirdig ist.
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Wenn die Gestaltung der Generationenbeziehungen -~ als praktische Entfal-
tung menschlicher Generativitit im umschriebenen weiten Sinne des Wortes —
jene Tragweite fiur die Entwicklung von Person und Gesellschaft hat, die in den
vorausgehenden Uberlegungen dargesteflt wird (und auch in anderen Sichtweisen
zum Ausdruck komme), dann liegt es nahe, diese als eine Gbergreifende politi-
sche Aufgabe zu betrachten, Dieser Schluss wird durch die Einsicht tiber die ak-
tuelle demografische Dynamik sowie durch weitere zeitdiagnostische Analysen
bekriftigt, beispielsweise jene, die sich mit dem Thema der Fragilitit persénlicher
and kollektiver Tdentititsvorstellungen und den aktuellen Spannungsfeldern zwi-
schen Privatheit und Offentlichkeit beschiiftigen.

Generationenpolitik bezeichnet dann allerdings kein neues Politikfeld, wie bei-
spiclsweise die Finanz-, die Arbeitsmarkt- oder die Landwirtschaftspolitik. Viel-
mehr bietet sich an, angesichts der Ubiquitit von Generationenbezichungen dic
Perspektive ciner Generationenpolitik zu nutzen, um die Verflechtung von Poli-
tikfeldern in den Blick zu nehmen, Dic Idee einer Generationenpolitik soll da-
rum dazu dienen, das Gemeinsame der generationenrelevanten Politikbereiche
Kindheit, Jugend, Familie, Alter, Bildung u. a. zu erfassen. Dazu geben alle Ebe-
nen gesellschaftspolitischen Handelns Anlass. Ebenfalls wichtig ist dabet die Be-
riicksichtigung der Zusammenarbeit zwischen staatlichen und nichtstaatlichen
Akteuren, wie ste faktisch vielerorts bereits im Gang ist.

Notwendig sind itberdies iibergreifende Begriindungen. Hier kommt das Nach-
denken tiber die Spezifik der Generationenbeziehungen und gleichzeitig der For-
schung iber die tatsichliche Praxis gelebter Generationenbeziehungen ins Spiel.
Als cine allgemeine Maxime lsst sich vor dem Hintergrund der vorausgehenden
Uberlegungen u. a. formulieren: Generationenpolitik soll darauf ausgerichtet sein,
gesellschaftliche Bedingungen zu schaffen, die es erméglichen, in Gegenwart und
Zukunft die privaten und 6ffentlichen Generationenbeziechungen so zu gestalten,
dass sie zam einen die Entfaltung zu einer eigenverantwortlichen und gemein-
schaftsfihigen Persénlichkeit, zum anderen die gesellschaftliche Weiterentwicklung
gewihrleisten.® Dies verweist wiederum auf die ,Generationenpotenziale®.

Welche Folgerungen ergeben sich daraus fur die Forschung? Sie hat - das ist
ein weiterer Ausgangspunkt dieses Textes ~ in den letzten Jahren groflen Auf-
schwung genommen. Dabei stand, wie es fir die Sozialwissenschaften nicht un-
gewdhnlich ist, die Deskription im Vordergrund. Wichtig war und ist das Bemii-
hen um so genannte Reprisentativitit, moglichst in Verbindung mit internatio-
nalen Vergleichen und zeitlichen Lingsschnitten. Die Berichte in diesem Band
belegen dies ausfithrlich und in eindriicklicher Weise. Mit memnem ,Kontra-

¥ Piir eine ausfiilirlichere Darstellung meine Skizze des Feldes der Generationenpolitik: Li-
seher 2007a; fiir ¢in Beispiel der Anwendung dieser Idee im Bereich der Kinder- und Ju-
vendpolitik: Lischer 2007b,
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punkt® méchte ich indessen fragen: Sind damit die theoretischen und die empi-
rischen Potenziale der Thematik bereits erschopft?

Eine rhetorische Frage! Ich glaube zeigen zu kénnen, dass die Implikationen
der differenzierten sozialzeitlichen Zeitstrukturen, die den unterschiedlichen Ge-
nerationenbegriffen  zugrunde liegen - so dem familialen, dem sozial-
historischen, dem piidagogischen - noch keineswegs ausgelotet sind. Sie finden
thren Niederschlag in den maltiplen Generationenzugehérigkeiten des Einzelnen
und den sich daraus ergebenden Spannungsfeldern im Selbstverstindnis des Ein-
zelnen und den sozialen Bezichungen. Im Weiteren habe ich darzulegen ver-
sucht, dass sich hinter den pauschalen Befunden iiber soziale ,Transfers® diffe-
renzierte dynamische Prozesse des Abwiigens von Leistungen verbergen, die na-
helegen, die spezifische ,soziale Logik® dieser Bezichungen zu ergriinden. Dabei
st metnes Erachtens zu bedenken, was ich als ein wichtiges Frgebnis meiner
konzeptuellen Uberlegungen ansehe, dass nimlich die konkrete Gestaltung von
Generationenbezichungen potenziell immer auch mit Prozessen der Sozialisation
einhergeht. Dieser wiederum ist - so meine weitere These - eigen, dass sie mit
mannigfachen rfahrungen von Ambivalenz zusammenhingen kénnen. Diese
liegen hiufig nicht einfach offen zutage, sondem werden verdringt, sind latent
und dementsprechend - bildlich gesprochen - Schicht um Schicht zur Sprache
zu bringen, differenziert zu analysieren und hinsichtlich méglicher Strategien des
Umgangs damit zu beobachten. Insofern hat das Konzept der Ambivalenz einen
Jsensibilisierenden® Charakter. Inwiefern man sich darauf einlassen kann und
will, hingt selbstverstindlich auch von den Kontexten des wissenschaftlichen
Arbeitens ab, semen Frethetten und seinen Zwingen.

In alledem zeigt sich eine groRe Herausforderung: Forschen und theoretisieren
wir iber das, was im Rahmen der etablierten Usancen, den innerdiszipliniren
Regelsystemen und im Blick auf die Akzeptanz von Forschungsantrigen und
Verdftentlichungen innerhalb der hoch professionalisierten Begutachtungsverfah-
ren Aussicht auf Edfolg hat? Oder nehmen wir in den Blick, was wir uns auch
noch vorstellen kénnten, was sich - um es paradox auszudriicken - zu bedenken
und zu entdecken lohnt: die Potenziale®15

0 Ich erlaube mir unter Bezugnahme auf Gespriiche, die ich mit jlingeren Kolleginnen und
Kollegen an der Wiesbadener Tagung gefithrt habe, eine - selbstkritische - persanliche
Nachbemerkung: Selbstverstindlich st es fiir den Emeritus® einfacher, dieses Dilemma als
rhetorische Frage zu formulieren, als fir diejenigen, die sich im heutzutage hochbiirokrati-
sierten, durchevaluierten Forschungsbetrieb qualifizieren miissen. Doch gehdrt es zum wis-
senschaftlichen Generationendialog, daran zu erinnern, dass Wissenschaft auch eine ,uto-
pische® Seite hat, wie die Beschifuigung mit dem ,Problem der Generationen® auch heut-
zutage nach - oder gerade heutzutage - zeigt.
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